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Nagyon régi, kozhelyszerli igazsag, egy iranyelv, amely minden kulturalt nemzetet at-
hatott az okortol fogva, hogy minden allam boldogulasa csalddelvii intézményrendszeren
alapszik. Valosziniileg senki sem tagadja azt a tényt, hogy a tarsadalmi etika nagymértékben a
felnovekvé nemzedéknek nyujtott korai nevelés fiiggvénye. Kire harul a korai gyermekkori
nevelés iranyitasa? Ki tudna jobban eleget tenni ennek a feladatnak, ha nem egy szeretd anya?
Feltéve, ha moralis értékét mindenki elismeri, és hirnevét nem szennyezte be kétes hiresztelés.
Az ifjukor és a késObbi intellektudlis nevelés iranyitasa helyesen engedhetd at az apa erdsebb
kezébe, a gyermekkorral vald torédés minden isteni és emberi jog alapjan egyediil az anyara
tartozik; arra a sziilére, aki sarjdnak nemcsak husanak €s vérének egy részét adta, hanem hal-
hatatlan lelkének egy darabjat is, ami ezutan majd megalkotja a valosdgos embert, az igazi
ego-t. Ez az emberiség életfeladatainak abc-je, és azoknak az elsddleges kotelessége, akiknek
hatalméban 4ll az anyai jogok megdvasa barmilyen durva megsértéssel szemben.

A keresztény egyhdzak soha nem tanitottak az embereknek mas vagy magasabbrendii
indokot, amiért becsiiletesnek, jonak és tisztességesnek kellene lennitlik, mint a jutalom remé-
nye vagy a biintetéstdl valo félelem, és amikor hitiik isteni szeszélybe és igazsagtalansagba
téved, akkor erkolcsosségiik alapjai megrendiilnek. A természetes erkdlcsosséghez valo tuda-
tos visszatérés sem volt lehetséges, mivel a kereszténység ugy okitotta dket, hogy az ember
eredendo biindssége kovetkeztében az nem ér semmit. Ennélfogva csak az onérdek és a rajta-
kapastol valo félelem valik a viselkedés egyediili mozgatdrugodjava, ami elrettent a biinelkove-
téstél. Igy, ami az etikat, Istent és a lelket illeti, a kereszténység az embereket letereli a tudas-
hoz vezetd Osvényrdl, és a kétkedés, a pesszimizmus €s a blin mélységébe taszitja dket. Az
utolso hely az Egyhaz, ahol az emberek segitséget lelhetnek az élet bajaival és nyomorasagai-
val szemben, mert tudjak, hogy az Egyhaz épitménye és a litanidk ismételgetése sem a Ter-
mészet erdit, sem a népek tanicskozo testiileteit nem befolyasoljak. Osztonszertien érzik
ugyanis, hogy amikor az Egyhaz elfogadta a megalkuvas elvét, akkor elvesztette azt a hatal-
mat, hogy meginditsa az embersziveket, és most mar csak a kiilsé sikon miikodhet, mint a
renddrség és a politikusok tdmogatoja.

A vallas rendeltetése az, hogy vigasztalja és batoritsa az emberiséget a biinnel és a
szomorusaggal valo élethossziglan tartd kiizdelmében. Ezt csak Uigy tudja megtenni, ha fenn-
kolt élettel ajandékozza meg az emberiséget a F61don, amelyet minden esetben tudatos torek-
véssel lehet elérni. Amit most a vilag akar, az egy olyan Egyhdz, amelyik az Istenségrdl, vagy
az emberben levd halhatatlan 1ényegrdl besz¢l, amelyik legalabb a fogalmak és a korszak is-
meretének szintjén van. A dogmatikus kereszténység nem megfeleld egy olyan vilag szamaéra,
amelyik érvel és gondolkodik, csak azok szamara megfeleld, akik az elme egy kozépkori alla-
potaba képesek csak helyezni magukat, és csak olyan Egyhazat méltanyolnak, amelynek val-
lasos szerepe, hogy Istent jo kedvében tartsa, mialatt a vilagi avatatlanok azt teszik, amirdl
ugy hiszik, hogy nem hagyné jova; azaz imadkoznak az iddjaras valtozéasaiért, és esetleg ha-
lalkodnanak a Mindenhatonak, hogy segitséget nyujtott az ellenség lemészarlasdban. A vilag
ma nem ,kuruzslokat” keres, hanem szellemi vezetdket, olyan papsagot, amelyik e szazad
intellektusanak megfeleld eszményképeket ad majd, amint a keresztény mennyorszag és po-
kol, Isten és Satan voltak a sotét tudatlansag és babona korszakanak eszményképei. A szenve-
dés, a blinelkovetés, az erkolcstelenség, az 6nzés, a kegyetlenség az dnbecsiilés valamint az
onuralom hidnya, ezek jellemzik modern civilizdcionkat, hangjukat egy rettenetes kialtasban
egyesitve, és azt valaszolva: nem!

Az erkodlcsosség végsO szentesitése, mint ismeretes, a boldogsag elérésének €s a nyo-
morusagtol valdo menekiilésnek a vagyabol szdrmazik. Elérésének madjai kiilonbozok. A né-
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zetazonossadg megvaldsitasdnak fo akadalya az embernek az a vele sziiletett szokdsa, hogy
mindig sajatmagat helyezi a Vilagegyetem kozéppontjaba. Barmit is tesz, gondol vagy érez
egy ember, az elnyomhatatlan ,,én” egészen biztosan kozponti szerepl6 a boldogsag megitélé-
sében. Az exoterikus vallasok erkolcsiségiiket a jutalom reményére és a biintetéstol valo féle-
lemre alapozzdk, amelyek a Vildgmindenség Mindeniitt Jelenlévd Uralkoddjanak kezében
vannak, aki azokat a szabalyokat koveti, amelyeket elhagyatott alarendeltjei engedelmessége
végett, a sajat kedvtelésére fektetett le. Néhany esetben késobb kialakult vallasok az erkol-
csosséget az Uralkodo felé irdnyulo hala érzésétol tették fliiggdve, a kapott elonyokért cserébe.
Az ilyen erkolcsrendszerek értéktelensége, nem beszélve kartékonysagukrol, csaknem nyil-
vanvald. A reményre ¢€s félelemre alapozott erkdlcsosség tipusara a keresztény Biblidbol ve-
sziink egy példat. ,,Aki a szegényeknek ad, az az Urnak kolcsondz.” A szegények tdmogata-
sdnak kotelezettsége itt 6nz6 mozgato tényezd fiiggvénye, félretéve egy idore, amikor a ,,sze-
gényeknek ado” képtelen lesz onmagarol gondoskodni. A Mahabharata azonban azt mondja:
Akl jotetteiért viszonzasra vagyik, minden érdemet elveszit, olyan, mint egy kereskedd, aki
cserekereskedelmet folytat.”

Az ilyen kovetkezmények elkeriilése végett vallasajitok kisérletet tettek arra, hogy er-
kolesosséget teremtsenek az Ur iranti hala érzésére alapozva. Nem kivan mély megfontolast
arra a kovetkeztetésre jutni, hogy abbéli torekvésiikben, hogy éathelyezzék az erkdlcsosség
alapjat, teljesen alap nélkiilivé tették. Egy embernek azt kell tennie, ami ,.kedves az Urnak”,
halabol a sok aldasért, amivel elhalmozta 6t. Valdjaban azonban tigy talélja majd, hogy az Ur
atokkal ¢s aldassal egyarant elhalmozza. Egy elhagyatott arvatdl is elvarjak, hogy halas le-
gyen, amiért életének tadmaszaitol, a sziileitdl megfosztottdk, vigaszul mondvan, hogy egy
ilyen balsors kétségteleniil rossz, de a valosagban a Végteleniil Irgalmas a lehetd legnagyobb
jot rejtette ez ala.

Neéhéanyan szlik 1atokoriik kovetkeztében szigorubb logikat kdvetnek tanitdsaikban.
Az, ami az emberi boldogsagra iranyul, az helyes, és kovetendd, és az ellenkezdje keriilendd,
mint helytelen. Eddig rendben lenne. De a tantétel alkalmazasa tele van bajjal. Visszataszitd
materializmus altal sziik korlatok kozé szoritva, sziiletés és halal kozé eso rovid idokozben a
boldogsag haszonelvii rendszere pusztdn nyomorék torzd, amely semmiképp sem tekinthetd
odaadasunk partatlan istenndjének.

Nem lehetsz egy a Mindennel, hacsak nem esik egybe valamennyi cselekedeted, gon-
dolatod és érzésed a természet elérehaladasaval. Az embernek meg kell talalnia pontos hely-
zetét, 6sszhangban az Egy Elettel a természetben, be kell latnia, hogy a természettel csak egy-
behangzoan tevékenykedhet, és sohasem disszonancidban, a természet igazi egylittmiikodo
partnerének kell lennie. Az erkdlcsosség tudomanyos alapja csak az Ur Buddha vagy Sri San-
karacharya l¢lekvigasztalo tantételeiben talalhaté meg. Egy erkdlcsrendszer kiindulopontja az
egy energia egységének vilagos felismerése, amely a megnyilvanult Vildgegyetemben muiko-
dik, a végs6 nagy eredmény felismerése, amelynek megvaldsitasara szakadatlanul torekszik, a
halhatatlan emberi szellem és latens erdinek rokonsaga ezzel az energiaval, valamint az egy
¢lettel valo egylittmiikodés képességének felismerése hatalmas céljai elérésében. Egy budd-
hista vagy adwaitee jogi altal kitlizott cél a 1étezés egységének megvalositasa, amelynek vég-
hezvitelére az erkdlcsosség gyakorldsa a leghatékonyabb eszkdz. Az egység megvalodsitasanak
elsddleges akadéalya az embernek az a velesziiletett szokdsa, hogy mindig sajat magat helyezi
a Vilagmindenség kozéppontjaba. Barmit is tesz, gondol vagy érez egy ember, az elnyomha-
tatlan ,,én” egészen biztosan kdzponti szerepld. Ez, amint a legcsekélyebb mértékben is meg-
jelenik, megakadalyoz minden egyént, hogy betdltse a 1étezésben azt a megfeleld miikddési
teriiletet, ahol pontosan csak 6 van helyén, €s nem mas egyén. Ennek a harménidnak a megva-
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lositasa a Nagy Feladat gyakorlati célja. Az erkolcsosség gyakorlata az a torekvés, hogy meg-
talaljuk ezt a miikddési tertiletet, és az erkolcs valoban Ariadné-i vezérfonal a krétai labirin-
tusban, amiben az ember el van helyezve. Az Ur Buddha vagy Sri Sankara 4ltal hirdetett szent
filozo6fia tanulmanyozasabol a Tudas (vagy nevezziik hitnek?) a 1étezés egységébol eredeztet-
hetd, de valodi erkodlesdsség nem fligg valamely sajatsdgos meggy6zodés vagy hit vallasatol,
még kevésbé istenekbe vagy Istenbe vetett hittdl, sokkal inkabb fiigg sajat egyéni felfoga-
sunktol arr6l, hogy milyen foku kdzvetlen hatdssal bir a boldogsagra altalanossagban, ezaltal
sajat személyes jolétiinkre. Azonban biztos, hogy nem minden erkdlcsosség valthatd at leg-
magasabb szintli tudassa. Mit sem segit azonban intellektualisan elképzelni, hogy te vagy a
minden vagy Brahma, ha nem valdosul meg az élet gyakorlati cselekedeteiben.

Nem lehetsz egy a Mindennel, hacsak nem esik egybe valamennyi cselekedeted, gon-
dolatod ¢€s érzésed a természet elérehaladdsaval. Az embernek meg kell taldlnia pontos hely-
zetét, Gsszhangban az Egy Elettel a természetben, be kell latnia, hogy a természettel csak egy-
behangzoan tevékenykedhet, és sohasem disszonancidban, a természet igazi egyiittmiikodd
partnerének kell lennie. Néhanyan abba a sulyos tévedésbe esnek, hogy bizonyos szent irok
véleménye szerint feltételezik, hogy egy emberi lény elszokhet a Karma torvényének miiko-
dése eldl (Ok-okozat), azaltal, hogy magara alkalmazza a mesteri nemcselekvés allapotat,
szem eldl tévesztve azt a tényt, hogy a fizikai cselekvéstdl valod szigor tartozkodas sem
eredményez inaktivitast a magasabb asztralis és szellemi sikokon. Sri Sankara nagyon meg-
gy6zlen bizonyitotta a Bhagavad Gita szOvegmagyardzataiban, hogy az ilyen feltételezés
semmi mas, mint téveszme. A nagy tanitok abban ramutatnak, hogy a fizikai test munkatol
vald erdszakos visszatartdsa nem mentesiti az elmét attdl a hajlamatol, hogy dolgozzon. A
természet minden agazatdban megvan az dnmagat ismétlo cselekvés tendencidja, igy az utol-
sO, megeldzd sziiletésben szerzett karma mindig megprobal 0 lancszemeket kovécsolni a
lancban, és ezaltal folyamatos anyagi 1étezéshez vezet. Ez a tendencia csak azon kdételességek
onzetlen teljesitése utjan k6zombosithetd, amelyek az illetd személy miikddési korébe tartoz-
nak, amelybe belesziiletett.

A fizikai test inaktivitdsa nem jelenti a passzivitas allapotat sem a cselekvés asztralis
(érzelmi), sem spiritudlis (szellemi) sikjan. Az emberi szellem a samadhi (meditacid) allapo-
taban a legmagasabb foku aktivitdsban van, nem pedig egy szunnyado, nyugalmas allapotban,
ahogy altaldban feltételezik. Tovabba barki, aki megvizsgélja az okkult dinamika természetét,
konnyen belathatja, hogy egy bizonyos mennyiségii energiaraforditassal a szellemi és az aszt-
ralis sikon sokkal nagyobb eredmény érhetd el, mint ami az objektiv fizikai 1étezési sikon
ugyanannyi energiaraforditassal.

Mindenfajta masnak torténd alarendelés fajdalom, €s sajdtmagunknak torténd alaren-
delés boldogsag: roviden ez az, ami tudnivald a két dolog ismérveirél. Altalanosan elismert
dolog, hogy a Természet egész rendszere egy sajatsagos iranyba halad, és ezt az iranyt —
ahogy tanitottak nekiink — két eré osszetétele hatarozza meg, az ,,anyag”-nak nevezett halad a
masik polus, a ,,szellem” felé, és megforditva. Az a tény, hogy a Természet halad, azt mutatja,
hogy ez a két er6 nem egyenld nagysagat illetden. Azt a szintet, amelyen az elsé eré miikodé-
se van tulstlyban, az okkult egyezményeknek megfeleléen ,,emelkedd iv’-nek, és a masik erd
mikodésének megfeleld szintet ,,leszalld iv’-nek nevezziik. Egy kis elmélkedés ramutat, hogy
a fejlodés a leszallo iven kezdddik, és utat tor felfelé az emelkedd iven at. Ebbdl kovetkezik,
hogy végiil az az erd kerekedik feliil minden bizonnyal, amelyik a szellem felé iranyul, ha
nem is kemény kilizdelem nélkiil. Ez a Természet nagy vezérld energiaja, és habar az ellenté-
tes erd mikodése zavarja, ez jelenti a torvényt a Természet szamara, a masik csak negativ
aspektusa, amely az egyszerliség kedvéért kiilonallonak tekinthetd. Ha egy egyén megprobal
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mas iranyba haladni, mint a Természet, az ellentétes erd iszonyl nyomadsa biztosan dsszezuz-
za. Sziikségtelen elmondani, hogy az ilyen eredmény a kivénatosnak pontosan az ellentéte.
Ezért az egyetlen ut, ami altal a boldogsag elérhetd, ha az ember természete beleolvad a nagy
Anyatermészetbe, és koveti azt az iranyt, amely felé O maga is halad. Ezt ugy lehet megtenni,
ha az ember egyéni magatartasa hasonul a Természet diadalmas erejéhez, a masik er6t mindig
legydzve, rettenetes katasztrofdk aran. Az a torekvés, amellyel az egyén az egyetemes tor-
vényhez asszimilalodik, az erkdlcsosség gyakorlasaként kozismert. Ennek az egyetemes tor-
vénynek vald engedelmesség, miutan meggydz6dtiink rola, az igaz vallas, amelyet az Ur
Buddha igy hatarozott meg: ,,az Igazsag megval6sitasa”.

El kell fogadnunk, ¢és fel kell ismerniink teljes mértékben, hogy minden tisztességes
embernek kotelessége megkisérelni minden olyan személyt érvekkel és szelid meggy6zéssel
megnyerni, aki tévedésben van az egyetemes etika 1ényegét és az altalanosan elismert erkolcsi
normakat illetéen. Az utobbi valamennyi vallas k6zos tulajdona, mint ahogy minden becsiile-
tes személyé, hitvallasatol fiiggetleniil. Az igaz erkolesi kodex alapelveit, amelyeket a jog és
az igazsagszolgaltatds normai vetnek proba ald, annyiban ismernek el és kovetnek tisztességes
ateistak, mint tisztességes istenhivok, és ahogy a statisztikai adatok bizonyitjak, a vallasnak és
jamborsagnak vajmi kevés koze van a biintettek és a vétkek visszaszoritdsahoz. Széles vonalat
kell hizni egy ember erkélesi és tarsadalmi kotelezettségeinek kiilsé gyakorlasa és 6nmagaért,
a tényleges belso erényért valo gyakorlasa kozott.

Ez azonban még bizonyosan nem minden. ,,Mindaddig, amig az embernek azt tanit-
jék, és abban a hitben hagyjak, hogy becsiiletesnek kell lennie, hogy a torvény erds keze ne
biintesse meg, vagy, hogy a szomszédja ne alljon bosszut”; hogy tiirnie kell, mert a panaszko-
das haszontalan, és a gyengeség csak megvetést eredményez; hogy mértékletesnek kell lennie,
hogy egészsége és étvagya fennmaradjon, tovabba azt mondjak neki, hogy ha helyesen szol-
gal, baratai 6t szolgaljak, ha a hazjat védi, sajat magat védi, ha Istenének szolgal, a boldog-
sag orok életét késziti eld ezutdn maganak; ameddig ilyen elvek alapjan cselekszik, az erény
nem erény, hanem bizony az ONZES tet6foka. Barmennyire 8szinte és buzgd egy istenhivé
hite, mialatt életét ahhoz igazitja, amit szivesen nevez isteni tdrvényeknek, és kdzben csak
magara gondol, legjobb esetben is egy jambor egoista marad, hacsak nem ad elsObbséget
gondolataiban azon javaknak, amelyek az ilyen moralis cselekedetekbdl els6dlegesen feleba-
ratja szamara fakadnak, €s csak azutan gondol sajatmagara. Azt allitjuk, hogy az ilyen ember
Istenben val6 hite €s istenfélelme foként a biintetéstdl és sajat magéra nézve kellemetlen ko-
vetkezményektdl vald félelmen és az 6nzésen alapszik, azzal ardnyosan fejlodik és novekszik,
legkevésbé torddvén felebaratjaval.

Naponta tapasztaljuk, hogy habar az istenhivd ugy hatarozza meg az erkdlcsosséget,
mint az emberi cselekedeteknek az isteni torvényekkel vald 6sszehangolasat, nem erkolcso-
sebb, mint az atlag ateista vagy hitetlen, aki az erkdlcsos életet egyszerlien minden becsiiletes,
helyesen gondolkod6 személy kotelességének tekinti, anélkiil, hogy egy gondolatot is paza-
rolna az élet utani barmilyen, ezért jaro jutalomra. Az a latszélag ellentmondasos tény, hogy
valaki, aki nem hisz a haldl utani talélésben, életét mégis az erkdlcsosség legmagasabb szaba-
lyainak megfelelden alakitja, nem olyan abnormalis, mint amilyennek eldszor tiinik. Az ateis-
ta, akinek csak egy létezésrdl van tudomasa, mindent elkdvet, hogy olyan makulatlan emléket
hagyjon hatra ¢életérdl az utdbemlékezetnek, amilyent csak lehetséges, a még meg nem sziiletet-
tek becsiiletére is gondolva. A nagy gordg sztoikus szavaival: ,,ha valamennyi embertarsunk
egy csapasra eltlinne, és sem erkolesos, sem erkolestelen tekintet nem maradna, hogy igazol-
jon vagy elitéljen, nem lenne-e kebliinkben egy bir6, aki elrettent, és egy barat, aki igazol?”
Az emberrel ugyanolyan velesziiletett dolog az ateizmus, mint az istenhit. Mindketté novek-
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szik ¢és fejlodik benne éledezd erdivel egyiitt, €s vagy erdsodik, vagy gyengiil bizonyito té-
nyek atgondolasa és kovetkeztetések levonasa altal. Roviden, mindkettd teljesen érzelmi ter-
mészete szintjének tudhatd be, és nem terheli tobb feleldsség ateista volta, mint istenhivé vol-
ta miatt. Mindkét kifejezés teljesen félreértett. A Teozodfiai Tarsulat testiilete nem egyhdz, és
nem is felekezet, €s minden egyéni vélemény jogosult a meghallgatasra.

Az okkult kutatast és Osszehasonlito vallast tamogatd erkdlcesi program belefoglalasa
sziikségesnek latszott a Teozofiai Tarsulat megalakuldsakor. Annak elsddleges indoka, hogy
Madame Blavatsky helytelenitette a spiritizmust, az volt, hogy a mozgalomnak hianyoztak a
pszichikai fejlédéshez sziikséges erkolcsi alapjai. Ezért az altala barmilyen igazi okkultista
rendszerben alapvetOnek tekintett etikai feltételeket a teozofiai alapelveken belill az egyete-
mes testvériség pontja testesitette meg. A tarsulati tagsag egyetlen hitvallasi és etikai kove-
telménye a testvériség, egy némileg meghatarozatlan, altalanos fogalom volt. Ez, mint erkol-
csi kotelezettség, az egyén sajat értelmezésének kérdése, és a tarsulat egyetlen koteléke a val-
las etikai oldalaval. Még az érvényes vagy elfogadott tarsadalmi térvények nyilvanvaldo meg-
szegése sem ok a kizdrasra. A Tarsulat visszautasitja a dontObiroi szerepet az erkodlcsdsség
vagy annak megszegése megitélésében, ennek meghatarozdsat magara a tagra hagyva.
Ugyanakkor irodalman keresztiil nyilvanvalova teszi, hogy a valddi szellemiség teriiletén nem
lehetséges haladas ,.tiszta kéz és igaz sziv nélkiil”, hozzatéve ezen elvhez, hogy az erkdlcs
szabadsag nélkiil nem erkolcs. Igy a mozgalmat, amely azzal a lendiilettel indult, hogy meg-
vizsgalja az 6si magusok okkult erdit, a koriilmények egy moralis erkolesi renddé alakitottak,
amiben csak kevés halmozddott fel a magikus fortélyokbol.

A teozéfia nem képviselheti pusztan erkolesi igazsagok gytijteményét, elméleti érte-
kezésekben Gsszefoglalt metafizikai etika egy paksamétdjat. A teozofiat gyakorlativa kell ten-
ni, tehat meg kell szabaditani a haszontalan eszmecserétdl. Targyilagosan kifejezédésre kell
kertilnie az élet mindent atfogd torvénykonyvében, alaposan atitatva szellemével, azaz a kol-
csOnods tlirelem, irgalmassag és szeretet szellemével. Kovetdinek példat kell mutatniuk egy
hatarozottan korvonalazott és ugyanolyan szilardan alkalmazott erkdlcsosségrol, miel6tt jo-
guk lenne ramutatni, még ha jo szandékkal is, hasonlo etikai egység és céltudatossag hianyara
mas tarsulatok vagy egyének esetében. Amint mondtuk, egyetlen teozofus sem hibaztathat
testvért, legyen az akar tarsulaton beliil, akar azon kiviil, nem bélyegezheti meg cselekedeteit,
nem leplezheti le anélkiil, hogy ne veszitené el azt a jogat, hogy teozofusnak legyen tekinthe-
td. Mindig forditsd el tekintetedet felebaratod tokéletlenségeitdl, és helyette dsszpontositsd
figyelmedet sajat hibaidra, azzal a céllal, hogy kijavitsd azokat, és bdlcsebbé valj ...Ne mu-
tass ra masik ember elvarésai €s tettei kozott mutatkozo eltérésre, legyen az testvér vagy fele-
barat, inkabb segitsd kiizdelmes élettjan ... Az igazi teozofia megoldando feladata és nagy-
szerl kiildetése az, hogy etikai eszmék és kotelezettségek vilagos, egyértelmii elméletét dol-
gozza ki, amelyek legjobban megfelelnek a benniink levé Onzetlen és helyes érzéseknek;
mintat adva atiiltetésiikre a napi élet olyan formaiba, ahol a legméltanyosabban alkalmazha-
tok. Ilyen a k6z0sségi munka, mindazokra valo tekintettel, akik hajlandok ezen alapelveken
munkalkodni. Ez munkaigényes feladat, amely faradhatatlan és kitart6 erdfeszitést igényel, de
bizonyosan haladast eredményez szdmodra észrevétleniil, és nem enged teret 6nz6é vagyaknak
a kijelolt hatarokon kiviil. Ne engedj folyast testvérietlen szembeallitasoknak, ami az altalad
elvégzett és felebaratod vagy testvéred altal el nem végzett feladatokat illeti a teozodfia teriile-
tén, mivel senkitdl sem varjak el, hogy nagyobb folddarabot gyomléljon ki, mint amit ereje és
teherbir6 képessége megenged neki. Ne 1égy til szigoru annak érdemei vagy érdemtelenségei
tekintetében, aki felvételt kér soraitokba, mivel egyediil csakis a KARMA hivatott a belsd
ember valosagos allapotarol az igazsdgot ismerni és megitélni. Joszandékl és egyiittérzo
egyének kozott még az egyszeru jelenlét is segithet benneteket magnetikusan. ,,Az Igazsag
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birodalméban szabadon munkalkoddk vagytok, és mint ilyenek, nem szabad akadalyokat
hagynotok az 6svényen, amely oda vezet”...

A teozofus fejlodhet €s kibontakozhat, nézetei tulnéhetnek az alapitokén, noveked-
hetnek nagyobbra és szélesebbre minden iranyban, anélkiil, hogy elhagynak a fundamentalis
talajt, amely létrehozta és taplalta azokat.

De jaj a XX. szdzadnak, ha a most uralkodé gondolatiskola gydzedelmeskedik, mivel
a Szellem ismét bebortonozdédne, és hallgatasra lenne itélve az eljovendd korszak végéig.
Nem az irott malaszt fanatikusai altalaban, nem is a gondolat 01j szelleme ellen kiizdé vanda-
lok és képrombolok, de mégcsak nem is a régi, puritan vallas és szokdsok tdmogato6i, a mo-
dern kerekfejlick azok, akik a most feltamadd emberi gondolkodas és szellem megvaltoiva és
védelmez6ivé valhatnanak. Sem ezek, a régi kultusz talbuzgé védelmezoi, és azok kozépkori
eretnekei, akik ereklyeként 6rzik felekezetiik vagy gyiilekezetiik minden tévedését, akik félté-
kenyen 6rkddnek sajat gondolkodasuk felett, nehogy a serdiilékorbdl kindve frissebb és tidvo-
sebb eszmével gyarapodjon, nem ezek a jovo bolcsei. Nem nekik fog litni az uj torténelmi
korszak 6raja, hanem azoknak, akik megtanuljak kifejezni, és gyakorlatilag megvalodsitani a
felnovekvd generaciok €s most még elnyomott tomegek végyait és fizikai igényeit. Azért,
hogy az ember teljesen megértse az egyéni életet fizioldgiai, pszichikai és szellemi rejtélyei-
vel egylitt, sajat magat felebaratainak kell szentelnie az dnzetlen jotékonysag és szeretet min-
den szenvedélyével, valamint annak, hogy tanulmanyozza és megismerje a kozosségi é€letet
vagy az Emberiséget. Egyik vagy masik irdnyban torténd elditélet és elfogultsag, valamint a
lehetséges eredményektdl vald legkisebb félelem nélkiil kell megfejtenie, megértenie és emlé-
kezetében tartania a szegény emberek nagy és szenvedd szivének mély, legbelsd érzéseit és
vagyait. Ennek megvalositasahoz eldszor 6ssze kell hangolnia sajat lelkét az ,,Emberiség lel-
kével”, ahogy az &si filozofia tanitja; alaposan el kell sajatitania az Emberiség Eletkonyve
gyorsan forgd lapjai minden soranak €s szavanak helyes jelentését, teljesen at kell itatddnia
azzal a kozhelyszerii igazsaggal, hogy az Emberiség lelke teljesen elvélaszthatatlan a sajat En-
jétol.

Hany ilyen, az élet mélységes olvasoja talalhaté mai kultirank és tudomanyunk neve-
zetes koraban? Természetesen nemcsak alkotokra gondolunk, hanem korunk gyakorlati, még
el nem ismert, habar kozismert emberbarataira, 6nzetlen tagjaira; az emberek barataira, az
embert Onzetleniil szeretdkre, a szellemi szabadsag jogan emberi jogokat védelmezdkre. Né-
hanyan valoban ilyenek, habar a korszak ritka virdgai, és altalaban az elfogult tomegek és
megalkuvok martirjai. Ahogy Eszak-Szibérianak azok a csodalatos ,hovirdgai”, amelyek,
hogy kihajthassanak a hideg, fagyos talajbol, at kell firniuk a kemény, jeges ho vastag réte-
gét, ugyanugy ezeknek a ritka jellemeknek is egész életilk soran kdozombosséggel, emberi
kiméletlenséggel és a jolét 6nzd, 6rokké glinyolodo vilagaval kell megkiizdeniiik. Mégis, csak
Ok képesek az allhatatossag feladatat keresztiilvinni. Egyediil nekik jutott az a kiildetés, hogy
a tarsadalmat elforditsak a gazdagsag, hitisag €s lires 6romok széles és konnyti Gtjarol a maga-
sabb moralis problémak faradsagos és tovises dsvénye felé és a magasztosabb erkolcsi kote-
lességek felismerése felé, ahelyett, amit ma {iznek. Ok azok, akik maguk mar raébredtek egy
magasabb lelki tevékenységre, ugyanakkor irodalmi tehetséggel vannak megaldva, és maguk-
ra vallaljak az elvarazsolt kastélyukban alvd Szépség és Szorny életre és fényre ébresztését.
Folytassak, akiknek elméje eldterében félelmet nem ismerden ez az elgondolas all, minthogy
nekik sikeriilni fog. A gazdagok azok, akiknek elséként meg kell javulniuk, ha a szegényekkel
akarunk jot tenni, mert benniik gyokerezik a rossz, akiknek talburjanzésai a kitagadott oszta-
lyok. Ez els0 latasra ellentmondasnak latszik, de igaz, amint be is bizonyithato.
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Mit lehet varni a kdznéptdl, ha a magasabb tarsadalmi osztalyoknal minden nap szem-
betlindbbé valik minden eszme, valamint az emberi sziv legnemesebb torekvéseinek jelenlegi
lealacsonyodasa? A fejnek kell a labakat iranyitania, az utdbbiak aligha tehetdk feleldssé cse-
lekedeteikért. Munkalkodjatok tehat a kultaralt, de még messze nem erkolcsos osztalyok eti-
kai megujuldsanak elérésén, mieldtt megkisérelnétek ugyanezt tenni tudatlan, fiatalabb testvé-
reinkkel. Az utobbinak évekkel ezel6tt nekilattak, még a mai napig is folytatodik, de észre-
vehetd pozitiv eredmény nélkiil. Nem nyilvanvalé ugyan, de ennek oka abban keresendo,
hogy néhany komoly, dszinte és minden aldozatra kész e téren munkalkodéhoz képest az 6n-
kéntesek nagy tobbsége komolytalan, talsdgosan 6nzd osztalyokbdl all, akik ,,jotékonykodast
jatszanak”, és akiknek az otletei a szegények fizikai és erkolcsi fejlesztésérol arra korlatozod-
nak, hogy ezt pusztan a pénz ¢s a Biblia egyediil megoldhatja. Mi azt mondjuk, hogy ezek
egyike sem képes jot tenni; mivel az irott malaszt prédikaldsa és az erdltetett Biblia-olvasas
ingeriiltséget és késObbi ateizmust okoz, és a pénz, mint atmeneti segitség inkabb a kocsmak
kasszéiban talalja meg helyét, mint kenyérvasarlasra szolgal. A rossz gyokere tehat moréalis és
nem fizikai okkal magyarazhato.

A képrazat vilagaban, ahol a fejlédés torvénye miikodik, semmi sem természetesebb,
mint hogy az Ember eszményeinek, mint a teljesség vagy az emberiesség egysége, orokkeé
valtoznia kell. A Természet egy része koriilotte, az ezerarcu, 0rokké valtozd Természet min-
den részecskéje sziinteleniil atalakul, mialatt a harmonikus test, mint egész mindig valtozat-
lan, akarcsak ezek a részecskék, az ember is folyamatosan valtozik fizikailag, intellektudlisan,
erkolcsileg és szellemileg. Egyszer a fejlodés korivének legmagasabb pontjan van, maskor a
legalacsonyabban. gy valtakozva emelkedik és siillyed, moralis természete valaszképpen
tagul vagy szlikiil, ennek megfelelden erkolcsi torvénytara egyszer a legnemesebb, 6nzetlen és
feltorekvo eszményeket testesiti meg, maskor az uralkodo tudat csak az onzés, a durvasag és
az alnoksag tiikkrozddése. Ez azonban csak a kiilsd, kaprazati sikon van igy. Belsd, még in-
kabb, Iényegi alkataban mind a természet, mind az ember egy, minthogy lényegiik azonos.
Minden novekszik, fejlédik és a tokéletesedés felé torekszik a kiilsdség eldbbi sikjain, vagy
ahogy a filozofus mondja “mindig valik valamivé”, de a szellemi lényeg legvégsd sikjan min-
den VAN, és ezért megvaltozhatatlan. Ezért minden és minden lény ezen 6rok Lényeg felé
halad fokozatosan, csaknem észrevétleniil, ugyanolyan biztosan, mint a csillagok és vilagok
Univerzuma mozog egy titokzatos pont iranyaba, amit az asztronoOmia ismer, de még nem
illette elnevezéssel. Az okkultistak kozponti Szellemi Napnak nevezik.

Mindezideig csaknem minden torténelmi korban megéllapitottak, hogy nagy tavolsag,
csaknem tatong6 szakadék van a gyakorlati és az eszmei tokéletesség kozott. Mégis, 1dorol
iddére megjelentek nagy személyiségek a Foldon, akik megtanitottadk az emberiségnek, hogy a
kaprazat fatyla mogeé lassanak. Az ember megtanulta, hogy a szakadék nem athaghatatlan,
hanem az emberiséghez tartoz6 teriilet, hogy magasabb rendii és szellemibb fajain keresztiil
toltse be belsd, még inkdbb lényegi szerkezetét, a természet €s az ember egy, mivel 1ényegiik
ugyanaz. Minden ndvekszik, fejlodik és torekszik a tokéletesség felé a kiilsdség eldbbi sikja-
in, vagy ahogy egy filozofus mondta: ,,minden ciklussal egyre jobban toltddik a rés, mivel
minden ember, mint egység, birja azt a képességet, hogy hozzdadja szerény adoményat a rés
kitoltésehez”. Igen, vannak még emberek, akik az erkolcsi vilag jelenlegi ziirzavaros allapota,
valamint a legszebb emberi eszmék sajnalatos romhalmaza ellenére ragaszkodnak ahhoz a
hithez és tanitashoz, hogy a most még eszmei emberi tokéletesség nem alom, hanem az isteni
természet torvénye, és, mégha évmilliokat is kell varnia az emberiségnek, egy napon el kell
érnie azt, és yjra istenek fajava kell valnia.

8/9



Mindazonaltal az emberi jellem szakaszosan ismétlddé emelkedése és esése torténik
most, mint ahogy megel6zdleg, és az ember rendes, atlagos felfogdképessége tul gyenge ah-
hoz, hogy meglassa, hogy mindkét folyamat mindenkor magasabb sikon torténik, mint a meg-
el6z6. Az ilyen valtozasok nem mindig évszazadok miivei, gyakran okoznak rendkiviili valto-
zasokat sebesen mitkodo erdk — péld. haboruk, kockazatos vallalkozasok, jarvanyok, ¢hinség
vagy vallasi fanatizmus okozta pusztitasok, ezért képzeljék csak azt a vak tomegek, hogy az
ember mindig ugyanaz volt, van és lesz. A mi szemiinknek, azaz a vakondok szemének az
emberiség foldgolyonkhoz hasonléan valtozatlannak latszik. Mindkettd, térben és idoben egy-
forma sebességgel mozog maga kortil és eldre.

Tovabba, barhogy is végzdodjék fejlodése, tudatossdga megsziiletésétdl az ember tény-
legesen kettés szellemet hordoz magaban, jot és rosszat. Mint Victor Hugo nagy, hatrahagyott
kolteményének, a Satan haldla (La fin de Satan) cimii versének ikerndvérei, a Fény és Sotét-
ség szarmazékai, a ,,Szabadsag” angyal és ,,Isis-Lilith” angyal az embert valasztottdk a Foldon
lakohelytil, és ezek viaskodnak 6rokké benne.

Az Egyhaz azt mondja a vilagnak, hogy ,,az ember bilinben sziiletett” és Janos
(1.Ap.lev.3,8.) hozzateszi: ,,Aki a bilint cselekszi, az 6rdogbdl van, mert az 6rdog kezdettdl
fogva biinben leledzik.” Azok, akik még hisznek az oldalborda és alma mesében, és a 1azado
angyal, a Satan hitben, magatol értetdédden hisznek egy személyes 6rdogben mint egy dualisz-
tikus vallasban a személyes Isten ellentétében. Mi, a keleti iskola teozofusai egyikben sem
hisziink. Sét, talan tovabb megyiink, mint a bibliai irott malaszt. Mivel mi azt mondjuk, hogy
ugy, mint kiilonleges kozmikus 1ényiségek, nincsen sem Isten, sem 6rddg, mindazonaltal
mindkettd 1étezik. Hozzatessziik, hogy mindkettd a Foldon az emberben lakozik, valojaban
maga az ember, aki mint fizikai 1ény, az 6rdog, a rossz igazi hordozoja, és mint szellemi lény,
istenség vagy jo. ,,Benned van a rossz” annak a metafizikai kimondasa, hogy ,,Nem tudjatok
talan, hogy bennetek lakozik Isten?”” Mindkét allitas igaz. Most nagy tarsadalmi ciklus fordu-
l6pontjan vagyunk, és a korabbi tett az, ami most a legfelso (igazsagoszto) kéz. Pal szovegé-
nek elmondasa mas szavakkal: ,,legyen bar sok 6rdog, de Satan csak egy van”, mig a gonosz
sok valtozata 1étezik, egyiittesen alkotva az emberiséget, addig hatalmas satani jellemekbdl,
amilyeneket Milton, Byron ¢s Victor Hugo leirt, csak néhany, ha van egyaltalan. A kozépsze-
riségnek betudhatéan az emberi eszményképek lehullanak, hogy semmi ne keriiljon azok
helyére; egy prozai élet olyan halott szellemileg, mint a novemberi kod, €és hemzseg a durva
materializmustol €s blindktdl, a hét f6 biin csak része ezeknek, amint a kod hemzseg a halalos
mikrobaktol. Most alig taldlunk torekvést az 6rok eszménykép felé az emberi szivben, ehe-
lyett mindegyik gondolat szazadunk kozponti eszméje, maga a nagy ,,EN” felé halad, ami
mindenki szdmdra az egyetlen hatalmas kdzpont, ami koriil az egész Vilagmindenség 1étrejott,
¢s forog.
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